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IV. Principia Dynamica, five Principia Me-
chanices Metaphyfica; Auctore Jacobo Jurin,
M. D. R. 8. S.

5}';‘{;’;%%: ;e]t‘ﬁ‘;"{&’i:{ UM vir illuftris G.G. Less-
13. 1746. n.ztms novam f{uam fcr}tcp-

tiam, qua vim corporis in
motu conftituti quadrato velocitatis metiendam flatuit,
in Afis Eruditorum Lipfienfibus, anno 1686, cum
publico communicaffet, magnam illico ca res in orbe
mathematico controverfiam excitavit.

Novam itaque itam do&rinam cum plures certatim
aggrederentur, vix autem quifquam ampleferctur
¢ mathematicis celebrioribus, anno 1694. menfe
Aprili, eandem au&or edito Specimine Dynamico
confirmare conatus et. Ubi, inter alia multa, hxc
habet:

< Porro ad veram virium @Qimationcm, & quidem
¢« prorfus candem, diverfiflimis itineribus perveni :
“ unoquidem a prioti, ex fimpliciflima confideratione
¢ fpatii, temporis, & attionis (quod alias exponam)
“ altero a pofteriori, vim fcilicet @Qlimando ab ef-
« feCtu quem producit fe confumendo.”

Videbatur autem in animo habere vir clariflimus
viam illam a priori, quam fc alias expofiturum hic
promittebat, menfe Mazjo fequente in publicum edere,
cum {ub finem Speciminis hujus Dynamici hec verba
addiderit :

“« Sed nunc fugatis erroribus, veras & fane admi-
* randas naturz leges paulo ditinctius in Schediafima-
“ tis hujus parte [ccunda proponcmus menfc Majs

“ exhibenda.”
O Atqui,
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Atqui, quod magnopere dolendum, fecunda ilfa
pars neque menfe Majo, neque ullo ex fequen-
tibus aut menfibus aut annis, etfi plus quam viginti
annos fupervixerit Leibnitius, aut in Aétis Lipfien-
Sbus, aut alibi ufpiam in publico comparuit.

Sed ne quis forte putet promifium iftud idcirco non
fuifle preftitum, quod fidei fux liberand2 non effet
magnus ‘ille vir, faGum eft edito noviflime Commer-
cio Literarum inter iplfum Leibnitinm, & alterum
illum celeberrimum mathematicum, Fobannem Ber-
noullium.

Bernoullins newpe, vifo eo Specimine Dynamico,
literis ad Lezbnitzum datis menfe Funio fequenti, que-
dam laudavit, fed virium x®imationem Leibnitianam
adco non probavit, ut ctiam conarctur demonftrare
vires corporum motorum, non quadratis celeritatum,
fed ipfis celeritatibus effc proportionalcs.

Tandem vero re per literas ultro citroque datas
diligentius excufla, prorfusin Leibnitii caltra tranfivie
Bernoullius.

Is ergo, tanti difcipuli docilitatem remunerari certus,
communicat argunientum a priori duétum, quod hac-
tenus apud fe preflerat, {imulque caufam docet quare
id prius non vulgaverit,

« Nolui, (2) inquir, illos'dignari hac liquida luce
¢ yeritatis, qui argumenta illa, ab affe&tibus gravium
¢ vel aliorum corporum fenfibilium petita, non ut
¢« par eft accepere ;5 unde nec publice extare volui; ut
“ cffet quod illis communicarem, qui {efe 2quos ju-
¢ dices prabuiflcnt.”

Bernoullins

{a) Menfe Fanuario, 1696,
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Bernoullius itaque, cum fefe egium judicess pre-
buiffer. & argumenta illa a pofteiori, ut/ par crat,
accepiffet, hoc elt, defeendifiee prorfus in fententiam
Leibnitianan, dighus utique habitus cft, qui in inte-
riora illa fcientix adyta-admitteretur.

¢ Quoniam, (¢) inquit auftor, te in noflris caftris
“ vidco, lubenter communicabo principium meum a
¢ priori demonftrande vera aftimationis virium s
« quod mihi in promptu efle aliquoties indicavi, non-
¢« dum tamcen ha&enus produxi. Tibi cnim commu-
“ nicare cft trugifere maxime terre commendare
“ granum, ut in magnam plantam furgat.”

Laudo fane, quod granus itum terre tam fiug;-
fere commcidaverst vir optimus, & tamen cjus con-
fiiium non omni videtur reprehenfione caruiffe. Nam
ctfi Papisos, Catelanos, reliquolque fux dodtrinx op-
pugnatores, apud quos, propter incredulitatem, nihil
magni poterat cfticere, qui Zuconvertibiles guantif-
cingue demonffrationibus viderentur, fi illos, inquam,
hac /éguia’ﬂ luce veritatis indignos judicaret,car tamen
illam reliquo orbi literato invideret ?  Mitto dicere,
quod viri boni & humani, & incrementi {cientiarum
ftudiofi erat, rem tanti momenti omnibus patcfacere.
Quod fi omnibus aliis rebus pofthabitis, glorie tantum
{ux confulcre libuitlet, hoc erat faciendum, quo facto
obtreGatores ifti aut illico ad filentium redad&i, aut
ab omnibus fuificnt condemnati.  D<nique cumnon
fibi folum, nec uni alterive amico, fed omnibus, nati
fint magni viri, qua iflaeft iniquitas, velle Jolanneie
Bernonllivm, & diicipulos Bernoullianos, ca luce

liquida

‘@) Menle Faunaric, 1696
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liquida frui folos, cum intcrim nos alii homunciones
xtatem degeremus in tenebris plufquam Cimmeriis 2
Sed bene habet, quod poft quinquaginta annos tenc-
brarum lux illa jam omnibus illucefcit.

¢ Ecce Argumentum.

“ AQio facicns duplum, tempore fimplo, eft dupla,
¢ virtualiter a&tionis facicntis idem duplum tempore
 duplo; feu percurfio duorum milliarium, intra ho-
« ram, cft dupla (virtualiter) percurfionis duorum
« milliarium, intra duas horas.

« 2°, Aio faciens duplum, tempore duplo, eft
“ dupla, formaliter, altionis facientis fimplum tems-
« porc fimplo; feu percurfio duorum milliarium,
*“ intra duas horas, eft dupla (formaliter) percucfionis
¢ unius milliaris, intra unam horam,

« 3°, Ergo adtio faciens duplum tempore fimplo
¢ cft quadrupla a&ionis facientis fimplum tempore
« fimplo; feu percurfio duorum milliarium, intra
« ynam horam, cft quadrupla percurfionis unius mil-
¢« liaris, intra unam horam,

« 4° Sipro duplo fubftituiffemus triplum, qua-
¢ druplum, quintuplum, &c. prodiifict actio noncu-
+ pla, fedecupla, 25plas & generaliter patet ationes
¢ motrices xquabiles, ®quitemporaneas, xqualium
« mobilium, eflc ut quadrata celeritatum; vel, quod
v jdem eft, in codem, vel xquali corpore, vires efle
< induplicara ratione celeritatum. Q. E. D.”

Perle@o hoc argumento, & ob magnam auétoris
famam attentiflime confiderato, ego, ut verum fatear,
ne fcintillam quidem veritatis, aut etiam fenfus com-
munis, ibi potui animadvertere. Sufpicarer fane id
oculorurn meorum vitio fieri, qui forte in nimia luce

cxcutirent,
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cecutirent, nifi animos addidiflet ipfius Bernoulli;
dubitatio,

Vir ille acutiflimus Jguide iti veritatis luci adco

non acquievit, ut in litcris (uis refponforiis non folum
obje&ionem movecrit, fed etiam demonftrationem, &
quidem duplicem, in contrarium produxerit,

&«

¢ Non video, () inquit, quid ab adverfario in
contrarium dici poflits nifi forte quod a&io virtna-
lis confundi videatur cum aftionc formali s negando
{cilicet confequi A efle quadruplum ipfius C, ex
co quod A fit dupla iplius B, virtualiter, & B dupla
ipfius C, formaliter.”

Hac propofita objcétione, fubjungit deinde fuas

demonftrationes.

€«
(13

€<

<¢

(41

€<
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«

(44

<

« 1° A&io faciens duplum tempore fimplo eft
dupla virtualiter actionis facientis idem doplum
tempore duplo.”

« 2° A&io faciens duplum tempore duplo cft
fimpla virtualiter altionis facientis fimplum tem-
pore fimplo.

« 3°. Ergo a&io faciens duplum tempore fimplo,
¢t dupla aftionis facientis {fimplum tempore fim-
plo. Vel filicet,

< 1°, Alio faciens duplum tempore fimplo eft
fimpla formaliter actionis facientis idem duplum
tempote duplo.

« 20, Adtio faciens duplum tempore duplo, cft
dupla formaliter actionis facientis fimplum tempore
fimplo.

€c Q

(#) Februario, 1696.
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« 3° Ergo allio facicns duplum tempore fimplo,
cft dupia a&tionis facicatis fimpiam tempore fimpio.

¢ Vides duo argumenta, qu idem planc conclu-
dunt, ted tux conclufioni omuino contrarium, &val
cariillo nituntur axiomate, qua cidem funt zqualia
tunt inter fe ®qualia; quod quidem tantummodo
locum habet in quantitaribus homogeneis, ut hic
comparando altionem virtnalem cum virtuali, &
formalem cum formali, non autem illam cum hac.”

Hac Bernons/lins acaumine non minori, quam mo-

detia. Leibnitins vero literis menfe Martio datis,primo
loco chjcctionem Bernoullianam diluere conatur.

€¢
«<

€
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« Satis non video, inquit, quid tibi velis, cum
dicis ationem virtualem confundi cum formali.
Non cnim a&tio mihi hic eft virtualis vel formalis ;
fed unaactio alterius cft dupla, vel virtualiter, vel for-
maliter. Nimirum virtualiter, cum dupla eft aftima-
tione, etfi non fit dupla molc, vel congiuentia, ut du-
catus cft duplus thaleri : Formaliter vero, ut thalerus
duplum cft femithaleri.  Et fciendum eft quod
duplum cft formaliter, id etiam virtute feu xtima-
tione effc duplum. Idco cum nonnifi de virtute,
{cu afimatione, hic quaratur, nulla cft confufio
diverfi generis quantitatum  vel aftimationum ;
nempe  virtualiter duplum intelligo quod tale eft
virtualiter folum s {ed formaliter duplum voco,
quod fimul & formaliter & virtualiter duplum eft.”
Non diffitendum fane quod {uo jurce utitur Lesd-

s2itins, tribucndo cum quem velir fenfum vocibus a
fc ulurpatis, quodque hoc pa&to planc diluit objec-
tionem Bernoullianam. ld unum vellem clare ex-
pofuiffet, vel ultro, vel polulante Bernoullio, qua,
virtute, vel qua xftimatione, actio faciens duplum

2 tCi’BPOL’C
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temporc fimplo fit dupla actionis facientis idem du-
plum tempore duplo.  Id enim, nifi me admodum
fallit, inter fal(iflima reponendum cft.

Pergit vir ¢l Poteram vocabulis (tantum  har-
“ monix cujuldam caufa adjectis) abflinere 5 ur enim
¢ quia ducatus duplus cft thaleri, & thalerus {cmi-
¢ thaleri, concludo ducatum (emithaleri quadrupium
“ efles ita quia percurfio 2 milliarium, una hora,
“ dupla eft percurfionis 2 miiliarium, 2 horis, & per-
“ curfio 2 milliarium, 2 horis, dupla eft percurlionis
“ unius milliaris, una hora; fcquetur percurfionem
« 2 milliarinm ura hora cfit quadruplum percurfio-
¢ nis unius milliaris, una hora.”

Sublatis jam turbatricibus iftis vecibus, virtualiter,
& formaliter, qux limpidum hunc veritatis fontem
hactenus coinquinaverant, non modo futulit Lezo-
nitins objectionem a Bernoullio propolitum, fed cum
penitus ad fuas parees pertraxit. < Tuarefponfio (inquit
¢ ille in proximis literis) mihi nunc plane fatisfacit s
« video cnim, quid duo ifli termini tibi fgmhwnt :
¢ cxterum argumentatio tua mihi videtur clegantif-
¢ fima, & publico non amplius invidenda ; multum
¢« cnim ponderis tribuct argumentis a pofteriori.”.

Hzc Bernonllius in litcris menfe Aprili datis, &

go quidem cidem argumento pariter 1cquu.(ccrun,
fquts mihi monftret @que clarum cffc percurfionem
2 milliarinm, una hora, duplam cfle percurfionis 2
milliarinm 2 horis, atque clarum oft ducatum cile
duplum thaleri.  Video enim duplo velocicram efie
percurfionem 2 milliarium, una hora, peecarfione 2
milliarium, 2 horis : duptam efic non video, fed wyma-
lem, cum idem fpatium utraque percuriione con-
ficiatur.
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Sed forte rem ulterius urgere noluit idcirco Bep-
noullinus, quod folito commotiorem fefe oftendiffet
Leibuitius. < Ego, (a) inquit ille, nibil magni
¢ promittere aufim ; fperabam tamen reus non fieri
¢ paralogifini apertifliimi, in argumentatione, non
¢ obiter clapfa, fed a compluaribus annis confiderata,
¢ quam tamenalicujus momenti venditaram.” Cujus
tamen apertiffimi paralogifmi Leibnitium apertiflime
reum cfle, nos, nianimus multum fallir, infra often-
demus. '

Dcmonftrationis utrinfque Bernoullii examinationi
Leibnitiane non opus eft immorari, quod pendeat
utraque demonftratio ex fenfu vocum, virtualiter, &
formaliter, fecus accepto quam vellet Leibnitius.
“ Eos, (6)inquit Bernoullius, fumcbam terminos alio
¢« fenfu quam €o quo nunc cos explicas,”

Leibnitins vero, incertus adhuc quid ponderis ha-
bitura cfict apud Bernounllium prima {ua demonfiratio,
alteram eidem fubjungit. ¢ Aliam, (¢) inquit, addo,
« quax, i fundum rei fpeles, redit in priorem, habet
¢« tamen fuum proprium pondus. Ad&iones motrices
« (zquabiles intelligo) cjufdem mobilis funt in ratione
« compofita effeCtuum immediatorum, nempe longi-
¢« tndinum percurfarum, & velocitatum.  Porro lon-
« gitudines (equabiliter percurfe) funtin ratione com-
« pofita temporum & velocitatum. Ergo actiones
« motrices funt in ratione compofita ex fimplice
¢« temporum & duplicata velocitatum ; ideoque iifdem
« tcmporibus, vel temporum elementis, altiones mo-
¢« trices ejufdem mobilis funt in ratione duplicata
« velocitatum, vel, fi diverfa fint mobilia, in ratione

« compofita

-

{a) Mart. 1696. (b) Apr. 1696. (¢) Mart. 1696.
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“ compofita ex fimplice mobilinm & duplicata velo-
¢« citatum.”

Bernoullius in literis menfe Aprili ad Leily;-
tinm datis, cum fefe priori demonftrationi acqui-
efcere dixiflet, de pofteriore autem ne verbum
quidem faccret, quefivit cx co Leibnitius menle
Majo, < quid illi videretur de altera cjufdem pro-
¢« pofitionis demonftratione. Quz (inquit) paulo
“ magis eft ad formam receptam, etfi amba conve-
¢ niant in radice.”

Bernoullius itaque, cum jam cffugere non pofice,

quin mentem {uam aperiret, in litcris menfe Funio
datis hac habet,
“ Altera tua demonftratio propofitionis dc ra-
tione ationum motricium, quam in prioribus al-
legafti, ingeniofe pariter ac prior, &, ut dicis,
magis ad formam cxcogitata mihi videtur, quam-
vis in fundo rei ambx coincidant. Nihil etiam
enim mihi certius eft, quam quod a&tiones mo-
trices debeant menfurati per effeétus fuos immedia-
tos; fi itaque longitudines percurfz, & velocitates
(nifi quis obftinate vellet velocitatem potius cfic
caufam) fint effcCtus a&tionis immediati, & quidem
foli, quorum unum ab altero non depender, vel
in altero non includitur, erunt altiones motrices
neceflario in ratione compofita longitudinum &
velocitatum ; adeoque temporibus xqualibus in du-
“ plicata velocitatum.”

Patet Bernoullium hoc refponfo demontftratio-
nem illam alteram Leibnitianam fpecie quidem
probare, reipfa, quamvis cum fumma cautione & mo-
deflia, damnare. Necc cnim folum fubinnuit veloci-
tatem eflc caufam potius, quam effcGum a&ionis, fed
affenfum fuum ea conditione aftringit, ut cffeGuum

P a.
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A Leibnitio pofitorum, nempe longitudinis percurfe
& velocitatis, wrus ab altero non dependeat, vel in
altero non includatur. Cumigitur fit cvidentiflimum,
pendere longitudinem percurfam a velocitate, & in
illa includi, patet itam demonfirationem vitiofam efle
judice Bernoullio.

Leibnitius proximis literis menfe Yunso datis, cum
ad alia plura copiofe & diltincte refponderet, ad taci-
tas hafce obje&tiones Bernoullianas, diflimulata carum
vi, quafi aliud agens, hoc unum repofuit.

¢ Ceterum, ut altionem nunc, compofitaratione
¢ {uorum principiorum, potentiz & temporis, ®ftimo;
“ ita cam paulo antc aftimaveram compofita ratione
“ corum qux preftat; efteCtus fcilicet extenfivi feu
“ materialis, nempe longitudinis (quem xaz’ o5ty
« effeCtum vocare foleo) & cfteftus intenfivi feu tor-
« malis.  Defideratum enim eft, ut preftetur multum
«“ & cito, Ambx autem aftimationes confentiunt
¢« inter {¢, ut vides.”

Per obfcuritatem hujus refponfi, five affe&atam,
five Lesbnitio naturalem, facile cernitur cum velle
ut velocitas pro effetu actionis habeatur, quam Ber-
noul/ius pro caufa potius habendam fubinnuerat, non
audere tamen cam diferte nominare, licet eam intel-
ligat fub nomine cffectus infenfivi feu formalis, quem
praflet actio. Porro de altera objectione Bernoul-
liana, nimirum, quod ctiamfi velociras vel maxime fit
effectus actionis, pariter atque longitudo percurfa,
tamen cum alier horum effectunm ab altero dependcat,
vel in altcro includatur, et certe pendet longitudo per-
curfa a velocitate, actio menfurari non debeat per ef-
fectus iftos, de hac, inquam, altum hic filentium.

Actam itaque videtur de alterailla demonfiratione,
Leibmitioiplo judice, pariter atque Berunoullios & fane

in
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in fequentibus eorum literis ne minimam quidem ejus
mentionem factam reperio.

Porro, prior illa demonftratio, quz eodem recidit
cum pofteriori, vera fcilicet cum falfa, non videtur
omni f{crupulo caruiffe, neque apud Berzoullinm,
neque apud ipfum Lesbnitium.

Bernoullius enim, etfi menfe Aprili profeflus fit
eam fibi plane fatisfacere, eique acquieverit, elegan-
tiffimam vocaverit, & publico non amplins invidendam,
tamen Augnflo menfe nefcivit quid fibi vellet Le/o-
mitins per vocem afionis, ex qua pendet tota iila
demontftratio. ¢ Oportet, inquit, ut decfinias quid
“ per actionem intelligas; alias nihil unquam dc-
« monftrari poterit.”  /Equum fanc monebat, fruftra
ramen 3 nam in literis Lezbnitii refponforiis, utut {atis
prolixis, nc 9pv quidem videas de illa definitione tan-
topere ncceflaria.

Leibnitins autem ipfe, in literis menfe Funio datis,
hec habet: ¢ Mea demonftratio a priori, pro noftra
“virium @ffimatione, nititur utique aliqua fuppofitionc.
“ Nempe, AiFionem que facit aliquid uniformiter,
“ tempore fimplo, effe duplam actionis facientis idem
“uniformiter, tempore duplo. Hanc fuppolitionem
“ concedere debent Catelanus, & alii, cum quibus dif-
¢« putaveram.” Quid fi nolint? Corruit ergo demon-
ftratio, que nititur hac fuppofitione, faltem nifi fup-
pofitionem iftam prius demonftres.

At “ Nondum quidem inveni modum a priori hane
¢ propofitionem demonftrandi per viam congruenti® ;
“imo, ne hanc quidem, quod alfio idem faciens,
“ breviori tempore, fit major s a quo eflet incipicn-
* dum.”

P2 Itaque
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Ttaque cum tantopere depradicata illa demonftratio
a priori indigerct alia demonftratione, quam nondum
invencrat Leibnitius, nec unquam poftea invenit, nec
inventurus cft quifquam mortalium, minime miran-
dum granum iftud, utut frugifere maxime terre com-
zisendatum, in plantam non furrexiffe. Bernoullius
quippe liguide i veritatis luci, cum cerneret di-
laplam in cineres facem, longum vale dixit.

At illo longe animofior vir celeberrimus, Chr.
HWolfius, theoriam virium a priori, geometrarum more,
pertractare aggreflus, eam, in primo tomo Commen-
tariorum Academie Imperialis Petropolitane, cum
publico communicavit, {ub titulo Principiorum Dy-
namicorum. Hujus partem “ cum anno 1710, cum 1/-
“ luftriffimo Comite ab Herberflein, Illufiri Leibnitio,
“ atque aliis communicd(fet, eam Leibnitius in fuam
“ cum Viris celeberrimis Johanne Bernoullio atque
« Yacobo Hermanno aliifque communicatam, recidere
 [eripfit anno 171 1. datis literis dicto fidem bis ver-
< bis faciens : Calculum virium purarum fcu actionum
¢ rtaiem inftituo.  Sit {patium s, tempus #, velocitas
“ @, corpus ¢, cffectus ¢, potentia p, actio 2. In
« motu xquali erit zv uts, eutes, p ut 4. Atque
« hzc quidem f{ine demonftratione aflumi poflunt.
¢« Accedir, quod demonflrandum, ev ut 2. Hinc
“ porro plurima theoremata demonftrari poflunt, e.gr.
« put cv’. Nam #p ut ev: fed ¢ ut ¢s5, & s ut tv.
“« Ergo fit zp utczv?, feu p ut ¢v®. Arquein his con-
< tinctur pars mcorum Dynamicorum, abftracta
« maxime a rcbus fenfibilibus, eth deinde per experi-
“ menta verificetur.” ¢ Nallus itaque dubito (inquit
«“ Cl. Wolfius) me hic principia Dynamice menti
“ Leibnitiz conformia propofuifle.”

Atque
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Atque hoc quidem per fe clarum eft, cum theore-
mata Wolfiana cum notulis algebraicis Lesbnitii ad-
amuflim conveniant; utrum vero veritati, pariter atque
menti Lezbnitiz, conformia fint ea principia, opera: pre-
tium eft examinare. Catcrum iftud pracipue dignum
notatu in hifce notulis reprio, 2 ut ev, guod demon-
Sorandum : unde videtur Leibnitius, nc tum quidem,
poft 1 6 annos elapfos,invenific demonfirationem fuppo-
{itionis olim Bernoullio venditatz; ncmpe, quod attio
facicns aliquid, tempore fimplo, duplaclt a&ionis fa-
cientis idem tempore duplo, cum adtio facicns aliquid
tempore fimplo duplo velocius id faciat, quam a&io
idem faciens temporc duplo. Quomodo autem itlud
demonftret /7olfins, mox examinabimus.

Nos ecnim, cum illuftriflima academia fcientiaram
imperialis Petropolitana tres priores fuorum commen
tariorum tomos dono mittere dignata efier, & fimul
fignificandum curaflet non ingratum fibi fore, fi ali-
quid fubinde ex cogitatis noftr's, commeutariis infe-
rendum communicare vellemus, jam uno {cripto mitlo,
quod ad noftram tuborum capillarium a&ionis theoriam
pertinebat, coque benigne ab illutriflima academia
excepto, & in commentariis publicato, brevi poft
temporc aliud cidem obtulimus (ub titulo Principiorim
Dynamicorum.

Quod enim videbam cclebercimum Wolfium ca
jam clare, & diftincte, & in morem geometricum cx-
plicata proponcre, qua ab ip{o Lezbnitio minus per-
fpicue erait tradita, quam ut facile cernerctur, quid
veri ineflet, aut falfi; & tamen in {fumma rerum
alteri cum altcro adamuflim convenire; occalionem
arripere vifum cft iftius thoorix ad ¢xamen accuratum
kevocandx,

Huu:



[ 116 ]

Huuc in finem ea omnia, qua putabam recte tra-
diditte #olfium, ad verbum exfciipta, Principiis meis
Dynamicis inferui 5 quas decrant, {upplevi; que falfa
videbantur, correxi, atque id fcr prum 12 abhing annis,
¢aqua par erat obfervantia impcriali academia obtuli,

Lectum id feriptum in publico conventu, coque
nomine grares agi mihi jufliffe academiam, cx literis
clariflimi Mullerz, tunc temporis Petropoli abiturien-
tis ad expeditionem Kgmkat(chianam, intellexi.

PPoftca viro, cum per tot annos nullam illius {cripti
mentionem fieri viderem in commentariis, tandem
anno {upceriore per amicum, quid co factum eflet,
quehvi.  Is mihi primo relpondit nullum cjufimodi
fcriptum ad academiam perveniffe.  Refceripfi, rite
tuifle traditum, lectumque in publico conventu, menfe
“fuiio anni 1733, gratefque eo nomine mihi actas.
‘Tum demum infpecto protoeollo academico, id verum
eflc repertum cft, fciiptum vero ipfum nuliibi com-
paruit, nec fciebat quifquam quo cafu intcrcidiflet.
Poteftatem vero mihi fecit illuftriflima academia, no-
vam, fi vellem, exemplar Petropolin mittendi, com-
wmentariis infceendum s vel, fi id mallem, in actis
noftris philofophicis publicandi.

Excuflis itaque mcis fcriniis, exemplar perfectum
iftius fcripti nullibi reperiebam, five quod aliquo cafu
intercidifier in domicilio bis mutando, five quod unum
iftud confectum cflet quod mifexam 7ezropolin.  Im-
perfectum vero exemplar reperi, quod, ut potui, fup-
plevi, jamque meliori, fpero, fato, Societati Regix
Londinenfi dono, dedicoque,

PrRINCIPIA
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PriNciPrIA DYNAMICA.

Ccidere non raro cernitur inter licigantes, ut res
a principio fatis facilis & cxpedita, malitia tamen
patronorum pcr omncs legum ambages & laqueos al-
tercantium, in difficillimam tandem & penc inextri-
cabilem abeat controverfiam. Tunc autem, fi quis
jurifconfultus viam aliquam brevem & claram oftcn-
derit, qua res ad exitum perduci queat, videtur is mihi
de utraque parte non pcﬂlmc mereri, five m(‘norem
five ctiam fequiorem caufam tueri, eidem contigerit.

Talem judico fefe praftitific ccleberrimum “Chri-
Sitapum Wolfitume in illa controverfia de vi motrice,
qua jam a multis annis orbem cruditum occupavit. Is
enitm, fiipfe verum non fit aficcutus, rationem certe
monftravir, qua alii ad verum & tuto & facile perve-
nire pofline.

Hujus itaque, & illuQeiflimi Lesbnitii, quem is fe
ducem {cqui profitetur, veftigiis infilens Principia
‘Dynamica, ut ipforum verbo utar, quam ficri potcft
perfpicue, exponere conabor.

Quem in finem non nifi cafum fimpliciflimum con-
{iderare decrevi, corporis vi viva pmet quod movctar
motu uniformi, 4. e. finc omni impedimento five medii
refiflentis, five corporum quorumcunque oppofitorum,
plane fccundum pofitiones #olfianas. De quo cla-
riflimo viro fi me tum definitiones & axiomara, tum
iplas propofitiones fequentes, prater unam aut alte-
ram, & carum demonfirationes, ne verbo quidem
mutato, fumpfiffe mutuo animadvertat leGor inge-
nuus, {ciat ille velim me id confulto fecifle, quod cas
neque clarius cnuntiari pofle exiftimem, neque certius
demondtrari.

Deﬁnitia
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Definitio 1.
¢ Vim vivam cum Leibnitio, vel etiam fimplici-
ter v/m appello, qua motui locali adharet,
Definiiio 2. _
“ Fis pura cft, cui in agendo contraria nulla re-
fiftie.”
Corollarium.
“ Vis igitur pura toto aftionis tempore invariata
mancr,”
Scholion.
“ Iiliunfmodi vis in motu equabili fefe exerit, fi
concipiatur ficri in medio non refitente. Quanto-
cunquc enimintervallo mobile promoveatar, cadem
tamen femper fubfiftit celeritas, confequenter vis

motrix eadem. Effcétus adco, quem producit, eam
minime abforbct.”

Definitio 3.
““ Attio pura dicitur, quz exercctur vi motrice
pura.”

Scholian.

« Talis eft a&tio mobilis motu ®quabili lati in
medio non refiftente.”

Definitio 4.
“ Adio uniformis eft, quz duplo tempore dupla,
triplo tripla, & ita porro, fcu in gencre, que eft ut

tempus.”
Scholion.

« Iftinfmodi actio in motu zquabili locum habct,
ubi mobile continuo cadem celeritate moveri per-
git, fi nempe motus ficri concipitur in medio non

refiftente.”
Definitio
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Definitio s.
« E ffeltus vis motricis extra conflictum clt tranflatio
mobilis per fpatium.”

Axioma 1.
“ Si duo, vel plura mobilia xqualia equali celeri-
tate moveantur, vis corandem eadem eft.”

Axioma 2.
¢ Eadem vi codem tempore ecadem abfolvitur
a&tio.”

Scholion.
“ Eadem vi longiori tempore majorem abfolvi
altionem quam breviori, & contra codem temporc
vi majore a&tionem majorem abfolvi quam minori,
nemo dubitat. Quantitas adeo actionis pendct a
quantitate virium & temporis. Quamobrem, fi vires
fuerint xquales, & tempusidem, atio quoque cadem
cfle debet.”

Axioma 3.
“ Si idem mobile per idem fpatium transfertur,
effeCtus idem eft.”

Scholion.

“ Supponimus nempe motum fieri in medio non
refiftente, aut faltem abftrahimus ab altione, qua
impenditur in fuperandam refittentiam medii: id
quod licet, quamdiu remporis nulla habetur ratio,
quo cffe@us producitur.”

Theorema 1.
¢ Si corpora inazqualia eadem ccleritate moventur,

vires funt ut maffe.”

Demonftrationes hujus, & (equentium o&to theorema.

tum, circaqua nulla nobis cum Lezbnitianis cft contro-

Q verlia,
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verfia, in {cripto Petropolin miflo pofueramus verbis
WWolfianis: hic autem ad evitandam prolixitatem, omit-
tendas cenfuimus.
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Theorema 2. |
« Aftiones uniformes codem tempore abfolute
{unt inter {¢ ut vires.”

Theorema 3.
« A&ioncs uniformes, viribus qualibus abfolutz,
funt inter fe, ut tempora quibus abfolvuntur.”

Theorema 4.
« A&iones uniformes funt in ratione compofita
temporum & virium.”

Theorema s.
¢« Vires inzquales eandem a&tionem abfolvunt tems
poribus fibi reciproce proportionalibus.”

| Theorema 6.
¢ Si duo mobilia ®qualia per fpatia inzqualia tranf-
feruntur, effectus funt ut fpatia.”

Theorema 7.
“ Si duo quxcunque mobilia per idem fpatium
transferuncur, effectus funt inter fe ut maflze eo-
rundem.”

Theorema 8.
¢« Si duo quacunque mobilia per fpatia quecunque
transferuntur, effectus funt in ratione compofita
maflatum atque fpatiorum.”
Theorema.
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Theorema o.
¢« Tn motu wmquabili, cffectus funt in ratione com-
¢ pofira maflarum, celeritatum atque tcmporum.”

Theorema 10.
« AQ&iones, quibus idem cffectus producitur, {unt
¢ ut ccleritates.”

Pervenimusjam ad illud tiicorcma, in quo totius rei
cardo vertitur. Sihocverum cft,amplectenda eftdoétrina
Leibnitianas fi minus, repudianda.  Iraque diligenter
examinanda eft hujus theorematis demonftratio.

Ea dividitur a #7olflo in tres cafus; fed cum fecun-
dus & tertius a primo pendeat, nos hunc unum cou-
fiderabimus.

Demonfiratio Cafus prims.

¢ Si mobilia fuerint xqualia, & cffectus idem di-
verfo tempore producatur, celeritates erunt ut tem-
‘ pora reciproce, quibus is producitar; hoc cft, cor-
“ pus, quod tempore &+ T effectum producit, movetur
“ ccleritate 2 C, cum alterum, quod effectum tempore
¢ T producit, movcatur fimplici celeritate C, atque
¢ ita porro. Jam cvidens cft, actionem uniformem
« efle duplam, qua dimidio tempore effectum pro-

« ducit, triplam, qua fubtriplo, & ita porro, rc.”
Avn vero, JVolfi, evidens efle iftud } ——
Quid finegem? Quid fi dicam actionem, qua cun-
dem effectum producit, ecandem  effe, quocunque
tempore eum producat? Haxc elt ea ipfa fuppofitio
Leibnitiana, cujus in literis ad Bernoullium datis anno
1695, (e nondum ait inveniffe modum demonftrandi
a priori 3 quod in literis ad teipfum datis anno 1711
adhuc demonftrandum ait.  Id tamen tu non conaris
Q.2 demonftrare,

({9
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demonittrare, {od evidens cfle ais. Nego evidens eflc,
X corruit tua demonftratio, corruit fimul ipfa pro-
pofitio.

Huic autem antequam novam fubflituamus, difpi-
cicndum cft pavlifper quid per actionem intelligatur,
quid per cffectum.

Actionis definitionem cl. /7 0/fius, Leibnitii exemplo,
quod minime factum vellem, omifit. Docuit folum qua-
lis fit actio pura, {cilicet qua omni impedimento carcat 5
& qualis actio mmiformis, nempe que crefcat in ra-
tione temporis ¢ quid per actionem ipfam intelligeret,
nullibi definivit. Hoc autem nifi fiat, wibil unquam
demonflrari poterit, quod olim Lezbnitium, (ed incaf-
{fum, commoncfecerat Bernoullius.

Hunc defectum fi cgo fupplere aufim, quam #o/fius
definitionem cftectus dederit, eandem actioni ipfi tri-
buerem ; quum nihil interefle videatur inter actionem
& effectum, nifi quod actio, fi ita loqui liceat, fit ef-
fectus in fieri, effectus autem fit actio peracta five ab-
foluta. Scilicet, in exemplo /7o/frano id agit vis viva,
ut transfcrat mobile per fpatium; ergo actio vis vive
eft tranflatio mobilis per fpatiuin ; effetus etiam vis
viva eft tranflatio mobilis per [patium s vel, fi mavis,
cffectus eft mobile jam tranflatum per idem fpatium,

Generaliter vero, actio cft productio eftectus; vel,
fi mavis, actio eft qua quid efficitur : effectus autem
cft id ipfum quod cfficitur.

Nolim fanedefinitiones iftas pro perfectis venditare :
fed tamen ejufmodi efle cenfeo, ut omni careant erroris
periculo, prafertim fi per exempla aliquot rem pla-
niorem reddiderim,

Si
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Si ¢go paginam unam defcripfero, actio mea erit
defcriptio unius pagine, & cffectus crit pagina una
defcripta.

Si operarius parictem dealbet, erit ¢jus actio deal-
batio parietis, cffectus antem ecrit parics dealbatus.

Si rufticus hortum perfodiat, actio ejus eft horti per-
foflio, effectus autem eft hortus perfoffus.

Infinita alia exempla {ibi quifque excogitarc poterit &
& fane puderet rebus tam planis, & quali frivolis, tam-
diu immorari, nifi hxc ipfa perperam concepta tot
magnos viros in graviflimos crrores pracipitifient.
Scilicet,

He nuge feria ducunt
In mala.

Theorema 10 noftrum.

Actionum zqualium ®quales funt Effectus.

Abfolvat vis viva quavis 4 actionem quamcunque,
& data fit alia quecunque vis viva B.  Jam, ut abfol-
vat vis viva B actionem @®qualem actioni vis vive 4,
necefle eft tantum pracife agat vis viva B, quantum
egeritvisvivaZ. Ergo poft abfolutam actionem ipfius
B, tantum erit actum vi B, quantum actum fuecrit
vi A5 h.e. effectus vis vive B par crit cffectui vis
vive 4, quarum actioncs fuerint xquales. Q. E. D,

Theorema 11 noftruns.
Actioncs funt in ratione cffectuum,

Demonftratio.

Producatut actione # effcctus e.  Etgo alia xquali
actione 2, pet Theor. 10, producctur alius effectus e,
priori ®qualis: confequenter, actione bis # produce-

tur
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cffectus bise.  Similiter patet actione ter 2 product
debere cffectum ter ¢, ¢>¢. Immo in genere, actione
na (=A) produci dcbere effectum e (=F). Eft
isitur 4 : a i E:e, hoc cff, actiones funr in ratione
cfiectuum.

Theorema 12 noftrum.

Vires funt in ratione compofita maffarum & celeri-
tatum.

Demonflratio.

Per Theorema 4. actiones funt in ratione compo-
fita temporum & virium.  Per Theorema 11, ecxdem
{unt in ratione cffectuum. Ergo effectus funt in ra-
tione compofita remporum & virium. At per Theo-
rema 8, effectus funt in rationc compolfita maffarum
atque fpatiorum, Ergo ratio compofita temporum et
virium par cft rationi compofitz maflarum atque fpa-
tiorum. Unde vires funt in ratione compofita maf-
farum ct f{patiorum dircte, ¢t temporum reciproce;
h. e. in ratione compofita maflarum ct celeritatum,.

Q. E.D.

V. Ar Account of Two extraordinary Deers
Horns, found wunder-ground in different
Parts of Yorkihire; in a Letter from Mr.
Tho. Knowlton, 20 Mr. Mark Catesby,

- F RS

Xead Marchig. H E Head and Horns, which is repre-
47456 , fented in Tan. 1. Fig. 2. were found
in a Sand-bed, in the River Rye, which runs into the

Deriwent,

8



